AMSTERDAM BIiLDIRGESI (1975)

1975 Avrupa Mimarlik Mirasi yilini taclandiran ve Avrupa'nin tim dlkelerinin delegelerinden
olusan Amsterdam Kongresi, Avrupa'nin benzersiz mimarliginin tim halklarinin ortak mirasi
oldugunun bilincini taglyan ve korunmasi icin tiye devletlerin aralarinda ve diger Avrupa
hakumetleriyle birlikte calisma isteklerini bildiren Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nce
yardrlige konulan Karta'yl sevingle karsilamaktadir. Kongre, Avrupa mimarlik mirasinin tim
dunyanin kadltirel mirasinin bittnleyici bir pargasi oldugunu onaylamaktadir ve bu yilin
Temmuz ayinda Helsinki'de benimsenen Avrupa Giivenlik ve isbirligi Kongresi Sonug
YasaslI'nca dngorulen kilttirel alanda isbirligi ve alisverisi tesvik amaciyla karsilikli yiklenilen
sorumlulugu buyutk bir memnuniyetle izlemistir.

Bu sekilde, Kongre asagidaki temel distnceleri vurgulamaktadir:

a. Avrupa’'nin mimarlik mirasi, paha bicilmez kilttrel degerinin yanisira, halklarina ortak ta-
rihlerinin ve geleceklerinin bilincini agilamaktadir. Bu nedenle yasatiimasi ¢cok dnemlidir.

b. Mimarlik mirasi yalniz dGstin nitelikli tek yapilan ve cevrelerini degil, tarihsel ve kultirel
Ozelligi olan tim kentsel ve kirsal alanlari icerir.

c. Bu hazineler tim Avrupa halklarinin ortak varligi oldugundan, bu halklar ihmal, kasitli
yikim, dizensiz yeni yapilasma ve asiri trafik gibi gittik, gittikce artan tehlikelere karsi, onlari
korumak icin ortak bir sorumluluga sahiptirler,

d. Mimarhk trtnlerinin korunmasi marjinal bir sorun olarak degil, kent ve llke planlamasinin
ana hedefi olarak ele alinmalidir,

e. En 6nemli planlama kararlarini alan yerel yetkililerin mimarlik mirasinin korunmasinda 6zel
bir sorumlulugu vardir ve fikir ve bilgi aligverisi yaparak birbirlerine yardimci olmalidirlar.

f. Eski alanlarin sagliklilastiriimasi olanak 6l¢tistinde, bélge sakinlerinin toplumsal kompozis-
yonunda koklu bir degisiklik gerektirmeyecek sekilde tasarlanmali ve uygulanmalidir. Kamu
kaynaklarinca gerceklestirilen restorasyon calismalarinin sagladigi yararlardan tim toplum
kesimleri pay almalidir.

g.Gerekli yasal ve yonetimsel dnlemler tiim tlkelerde giglendiriimeli ve daha etkin
kilinmalidir,

h.Mimarlk veya tarih acisindan 6énemli binalarin ve yérelerin restorasyon, uygulama ve
bakim giderlerinin karsilanmasina katkida bulunmak icin yerel yonetimlere parasal yardim
saglanmali, ayni bicimde 6zel miilk sahiplerinede parasal destek ve devletten yardim
sunulmalidir.

i. Mimarlik mirasi ancak, halk ve 6zellikle de gen¢ kusak onun degerini bilirse yasayacaktir.
Bu nedenle her diizeydeki egitim programlari bu konuya artan bir ilgi gostermek zorundadir.

j. Kamunun ilgisini uyandirmaya yardimci olacak uluslararasi, ulusal ve yerel bagimsiz
orgutler yureklendirilmelidir.

k. Buglnin yeni yapilari yarinin mirasi olacagindan, ¢cagdas mimarliga yuksek kaliteli olmasi
icin her tarlt caba gosterilmelidir.



Avrupa Mimarlk Mirasi Kartasi'nda Bakanlar Komitesi'nin belirttigi gibi, Gye devletlerin daya-
nisma ruhu igcinde birbirini tutan politikalar izleyecegini garanti altina almak Avrupa
Konseyi'nin sorumlulugundadir. Bu nedenle tim Avrupa ulkelerinde mimarlik trinlerinin
korunmasi icin g6sterilen agsamalar deneyim aligverisini 6zendirecek bicimde periyodik
raporlar halinde sunulmahdir.

Kongre hikimetleri, parlamentolari, ruhani ve kilttrel kuruluslari, profesyonel enstitileri,
ticari, endustriyel ve bagimsiz birlikleri ve tim vatandaslari bu bildirinin hedeflerini tim
gucleriyle desteklemeye ve bunlarin uygulanmasini saglamak igin her turli cabayi
gOstermeye cagirmaktadir.

Avrupa'nin yeri doldurulmaz mimarlik mirasi, simdi ve gelecekte tim halklarinin yasamlarinin
zenginlestiriimesi icin ancak bu yolla yasatilabilir.

Kongre tartismalar sonucu ortaya ¢ikan sonug ve Onerilerini asagida sunmaktadir. Yeni bir
koruma politikasi ve bitlnlesik koruma uygulanmazsa, toplumumuz ¢ok yakinda geleneksel
¢evresini olusturan yapi ve sit mirasinin ¢gogunu yitirmis oldugunu gérecektir. Koruma bugtn
tarihi park ve bahcgelerin yanisira, tarihi kentler, kentlerin eski mahalleleri ve geleneksel
karakteri olan kent ve kdyler icin de gereklidir. Bu mimarlik Grdnlerinin korunmasi en
blyugunden en alcak gonullilerine kadar, giiniimiiz yapilarini da unutmadan, kultirel deger
tasiyan tim yapilari cevreleriyle birlikte kapsayan genis bir perspektif icinde goérilebilir.

Mimarlk mirasinin 6nemi ve onu koruma tartismalari artik cok daha aciklikla biliniyor. Ani
toplumsal degisikliklere karsi bireylerin kimliklerini bulmalarina olanak veren c¢evreleri
korumak, ya da yasatmak zorundaysak, tarihsel surekliligi korumamizin gerektigi kabul
edilmelidir.

Cagdas kent planlamasinda eski kentlerin kentsel dokusunu karakterize eden insan 6lcegini,
kapali mekanlari, islevlerin etkilesimini ve toplumsal ve kulttrel degiskenligi geri getirmek icin
bir caba vardir. Fakat ayni zamanda eski yapilarin korunmasinin giinimuz toplumunun ana
ilgilerinden biri olarak kaynak tasarrufu ve israfin 6nlenmesine de katkida bulundugunun
farkina variimistir. Tarihi yapilara cagdas yasamin gerekleriyle iligkili yeni iglevler
verilebilecegi gosterilmigtir. Dahasi, koruma, yetenek ve becerilerini yasatip gelecege
aktarmak zorunda olan sanatci ve yiksek nitelikli zanaatc¢ilara da gereksinme yaratmaktadir.
Mevcut yerlesmelerin iyilestiriimesi ayni zamanda, tarimsal alanlara daha az el uzatilmasina
ve koruma politikasinin ¢cok dnemli bir Gstinligu olarak, nifus hareketlerini dnlemeye, ya da
blyuk 6lgtide azaltmaya da yardimci olur. Tim bu nedenlerle, mimarlik mirasinin korunmasi
icin yapilan tartismalar bugiin her zamankinden daha gticlidir. Bununla beraber saglam ve
kalici bir temele oturtulmali ve bdylece esasli bir arastirma konusu haline getirilerek tim
egitimsel ve kiiltirel gelisim programlarinin pargasi olmalidir.

Mimarlik mirasinin korunmasi kentsel ve bdlgesel planlamanin bas hedeflerinden biridir.

Mimarhk mirasinin korunmasi, yakin gecmiste sik sik oldugu gibi, ikincil bir kaygt, ya da anlk
eylemler gerektiren bir calisma gibi ele alinmak yerine, kentsel ve bdlgesel planlamanin
bltunleyici bir parcasi haline gelmelidir. Yani korumacilarla planlama sorumlulari arasinda
surekli bir diyalog kaginiimazdir.

Plancilar tim alanlarin ayni olmadigini ve bu nedenle de kendi 6zel niteliklerine goére ele alin-
mak zorunda olduklarinin bilincinde olmalidirlar. Mimarlik mirasinin estetik ve kulttrel
degerlerinin gerektirdiklerinin bilinmesi eski mimarlik kompleksleri icin 6zel hedef ve
planlama kurallarinin benimsenmesine yol agmahdir.

Siradan planlama yonetmeliklerini ve tarihsel yapilari koruma amagh 6zel kurallari, birbirine
uyarlamaksizin, yalnizca birlikte uygulamak yeterli degildir. Gereken bitlinlesmeyi olasi



kilmak icin, ¢evrelerindeki koruma bdlgelerini de belirleyerek, yapilarin, mimarlik
komplekslerinin ve sitlerin envanterlerini hazirlamak sarttir. Bu envanter, koruma degeri
tasiyan yapi ve bolgelere kigilerin dikkatini cekmek amaciyla, 6zellikle de kent ve ilke
planlamasindan sorumlu bélgesel ve yerel yetkili ve gorevlilere ulastiriimalidir. Béyle bir
envanter, mekan yonetimindeki esasli bir niteliksel 6ge olarak koruma icin gercekci bir temel
olusturacaktir.

Bdlgesel planlama politikasi, mimarlik mirasinin korunmasini hesaba katmall ve ona katkida
bulunmalidir. Bu, 6zellikle nifus azalmasini denetlemek ve dolayisiyla eski yapilarin
bozulmasini 6nlemek amaciyla, yeni etkinliklerin ekonomik ¢okinti icinde bulunan
bdlgelerde yerlesmesini tesvik edebilir. Buna ek olarak, kent ¢cevresindeki alanlarin gelisim
kararlari eski mahallelerin Gzerindeki baskiyi hafifletecek bir bicimde yonlendirilebilir; burada
ulasim ve calisma politikalari, birde kentsel etkinliklerin odak noktalarinin daha iyi bir
dagiliminin saglanmasi, mimarlik mirasinin korunmasi tzerinde énemli bir etki olusturabilir.

Kalici bir koruma politikasinin eksiksiz gelismesi yerel kilttrlerin dikkate alinmasinin
yanisira, genis ¢apli bir merkezden uzaklastirma 6nlemi de gerektirir. Bu planlama kararinin
alindigi tim diizeylerde (merkezi, bolgesel, yerel) koruma calismalarindan sorumlu kigiler
bulunmasi gerektigi anlamina gelir. Bununla birlikte, mimarlik mirasinin korunmasi sadece
uzmanlara ait bir konu olmamaldir. Kamuoyu destegi sarttir. Halk eksiksiz ve yansiz bilgi
alarak, envanterlerin olusturulmasindan kararlarin hazirlanmasina kadar, isin her
asamasinda gercekten de rol almahdir.

Son olarak, mimarlik mirasinin korunmasi, niteliksel dl¢itlere ve dogru oranlara hak ettigi
6nemi veren ve ¢ok sik olarak kisa vadeli kaygilar, teknolojiye dar gorisli bir yaklagim, yani
kisaca modasi ge¢cmis bir bakisin hakim oldugu secenek ve hedefleri bundan sonra
reddedebilme olanagi saglayacak olan yeni, uzun vadeli bir yaklagsim 6zelligi tagimak
zorundadir.

Bitlinlesik koruma yerel yetkililerin sorumlulugunu da kapsar ve yurttaglarin katiimini gerek-
tirir.

Yerel yetkililerin mimarlik mirasinin korunmasinda 6zel ve yaygin sorumluluklari olmahdir.
Bitlnlesik koruma ilkelerini uygularken, kentsel ve kirsal topluluklardaki mevcut toplumsal ve
fiziksel gerceklerin surekliligini de hesaba katmak zorundadirlar. Gelecek ge¢cmisin pahasina
kurulamaz ve kurulmamalidir.

insan yapisi cevreye akilli, duyarli ve ekonomik bir saygiyla yaklasan boyle bir politikay!
uygulamak icin yerel yetkililer;

-kentsel ve kirsal dokuyu, onlarin yapisini, karmasik islevlerini, insa edilmis ve acik mekanla-
rin mimarhk ve mekansal dzelliklerini konu alanbir ¢calismayi temel olarak kullanmali;

-yapllara, onlarin karakterine, saygi gostermeyi ihmal etmeden ¢cagdas yasamin
gereklerineuyan iglevler vermeli; boylece yasatiimalarini garanti altina almal;

-(egitimsel, yonetimsel ve tibbi) kamu hizmetlerinin gelisimi tGzerinde yapilan uzun vadeli
incelemelerin, asiri boyutlarin bunlarin nitelik ve etkinliklerini zedeledigini gosterdigini bilmeli;

-bdyle bir politika icin butcelerin uygun bir bélimand ayirmahdirlar. Bu baglamda,
hikiumetlerden 6zellikle bu cins amaglar icin ayrilmis kaynaklann yaratilmasini istemelidirler.
Bireylere ve cesitli kuruluglara yerel yonetimlerce verilen karsilikli ve karsiliksiz krediler
onlarin katihmini ve parasal baglantilarini canlandirmayi hedef almalidir;

-mimarhk mirasini ilgilendiren her tirlt konu ile ugrasmak tzere temsilciler atamali;



-yapilarin o siradaki kullanicilariyla esas sahiplen arasinda dogrudan dogruya baglar
kurulmasini saglayacak 6zel, ticari olmayan acenteler kurmali;

-restorasyon ve iyilestirme calismalari icin gonallu kuruluglarin olusumunu ve etkin isleyisini
kolaylastirmalidirlar.

Yerel yonetimler, koruma planlari ile ilgilenen gruplarin gériuslerini arastirmak icin kullandikla-
ri danisma tekniklerini gelistirmeli ve planlamanin ilk asamalarindan itibaren bu gorusleri
hesaba katmalidirlar. Halki bilgilendirme ¢abalarinin bir bolimu olarak, yerel yetkililerin
kararlarini acik¢a anlasilir bir dil kullanarak halka sunmali ve bdylece yorede yasayanlar bu
kararlarin nedenlerini 6grenip, tartisip degerlendirebilmelidirler. Halkin konulari birlikte
inceleyebilmesine olanak veren toplanti yerleri saglanmalidir.

Bu politikanin bir parcasi olarak, halk toplantilari, sergiler, halk oylamalari, iletisim araclarinin
kullanimi gibi yontemler ve tim diger uygun yéntemlerin uygulanmasi her zaman bagvurulan
uygulamalar haline gelmelidir.

Genclerin ¢evre sorunlarinda egitiimeleri ve koruma goérevlerine katiimalari en dnemli toplum-
sal gerekliliklerden biridir.

Gruplar ya da bireylerce ileriye sirtlen tamamlayici dneri veya secenekler, planlamaciya
onemli bir katki olarak distunulmelidir. Yerel yonetimler birbirlerinin deneyimlerinden
yararlanabilirler. Bu nedenle tim kullanima acik kurallardan yararlanarak surekli bir bilgi
alisverisi olusturmahdirlar.

Herhangi bir bittinlesik koruma politikasinin basariya ulasmasi toplumsal etkenlerin
g6zonine alinmasina baglidir. Bir koruma politikasi ayni zamanda mimarlik mirasinin
toplumsal yasamla bitiinlesmesi anlamina da gelir.

Gosterilecek koruma gabasi, yalnizca yapilarin kilttirel degeriyle degil, onlarin kullanim
degeriyle de ol¢culmelidir. Butlnlesik korumanin toplumsal sorunlari ancak bu iki degerler
grubu es zamanl olarak ele alinirsa halledilebilir.

Mimarlk mirasinin bir b8lumun0 olusturan bir yapi kompleksinin iyilestiriimesi, mevcut alt ya-
pi Uzerine yeni yapilasmadan, ya da daha 6nce gelismemis bir alanda yeni bir kompleks
yapilmasindan daha ucuza gelebilir. Toplumsal sonugclari oldukga farkli olan bu ¢ ¢6zimuin
maliyetleri karsilastirildiginda, toplumsal maliyetleri gézden kagirmamak énemlidir. Bunlar
yalnizca mal sahipleri ve kiracilari degil, o bélgede canliligl saglayan ve koruyan zanaatkar,
ticcar ve yuklenicileri de ilgilendirir.

Kamu yetkilileri restore edilmis ve iyilestiriimis bolgelerdeki sakinlerin artan kiralari ddeyeme-
meleri, oray! terk etmek zorunda birakilmalari gibi sonuclar veren serbest piyasa yasalarini
Oonlemek icin, distik maliyetli yerlesmelerde zaten yaptiklari gibi, ekonomik etkenlerin etkisini
azaltmak Uzere araya girmelidirler. Parasal midahaleler, kira Ust sinirlarinin
sabitlestiriimesiyle baglantili olarak mal sahiplerine yapilacak restorasyon giderleri yardimi
ile, eski ve yeni kiralar arasindaki farki timuiyle, ya da kismen karsilayacak bicimde kiracilara
yapilacak para yardimi arasinda bir denge olusturmayi hedef almalidir.

Halkin programlarin hazirlanmasina katilmasina olanak tanimak icin, onlara bir yandan
korunacak yapilarin tarihsel ve mimari degerini anlatarak, diger yandan da sirekli ve gegici
yeniden yerlesme konusunda tim ayrintilari vererek durumu anlamalari igin gerekli gercekler
ortaya konmaldir.

Bu katilim en 6nemlisidir ¢inkl is artik birkag 6ncelikli yapinin restore edilmesi degil bolgele-



rin timayle iyilestirilmesi olayidir. insanlarin kiiltiirle ilgilenmesini saglamaya yonelik bu pratik
yontem, hatiri sayilir bir toplumsal yarar getirecektir.

Bitlinlesik koruma yasal ve yonetimsel énlemler alinmasini gerektirir.

Mimari miras kavrami yavas yavas tarihsel tek yapidan kentsel ve kirsal mimarhk
komplekslerine ve daha yakin tarihi mimarlik eserlerine dogru genisletildigi icin, yonetimsel
kaynaklarda bir artisla bagintili olarak genis kapsaml bir yasal reform yapilmasi etkili
eylemin 6n kosulu olmustur.

Bu reform, bolgesel planlama yasalarini mimarlik mirasinin korunmasi ile ilgili yasalarla birlik-
te uygulama gerekliligi ile yonlendirilmelidir. Bu sonuncusu (koruma yasalari), mimarlik mira-
sinin ve batinlesik koruma hedeflerinin yeni bir tanimini getirmelidir.

Bunlara ek olarak, a sagidaki konularaili gkin 6zel i gslemler tasarlamak zorundadir:
- Mimari komplekslerin saptanip, ¢izimlerinin yapilmasi;

- koruyucu dis bdlgelerin ve bunlarin icinde gecerli olan ve halki ilgilendiren kisitlamalarin be-
lirlenmesi;

- batinlesik koruma semalarinin hazirlanmasi ve bunlarin gerektirdiklerinin planlama politika-
lari igine alinmasi;

- projelerin onaylanmasi ve isi yiritmek icin yetki alinmasi.

Bunlara ek olarak, gerekli yasal hazirliklar yapila  rak asagidaki maddeler
gercekle stirilmelidir:

- kentsel planlama i¢in saglanan biitce kaynaklarinin iyilestirme ve yeni gelisme arasinda
dengeli olarak paylastirilacagini garantilemek;

- eski bir yapiyi iyilestirmeye karar veren yurttaglara en azindan yeni yapilagsma igin
yararlandiklari kadar parasal destek vermek;

- devlet ve kamu yetkililerinin parasal desteksistemini yeni bitinlesik koruma
politikasininisiginda yeniden gézden gecirmek.

Yapi yasa, yonetmelik ve kurallarinin uygulamasi, olabildigince bittnlesik koruma
gerekliliklerini kargilayacak sekilde gevsetilmelidir. Yetkililerin calisma kapasitesini arttirmak
icin yonetimin yapisini yeniden gdzden gegirerek kiltir mirasindan sorumlu departmanlarin
uygun diuzeylerde orgitlendigini ve yeterli sayida nitelikli personelle gerekli bilimsel, teknik ve
parasal kaynaklarin onlarin emrine verildigini garanti altina almak sarttir.

Bu departmanlar yerel yetkililere yardim etmeli, bélge planlama burolariyla isbirligi yapmali
ve kamu 6zel kuruluslariyla surekli iliski icinde olmahdirlar.

Bitlinlesik koruma uygun parasal araclarin varligini gerektirir.
Tum Ulkelerde uygulanabilecek bir parasal politikayl tanimlamak ya da planlama stirecindeki
farkli 6nlemlerin sonuclarini degerlendirmek, bunlarin karsilikli yankilari nedeniyle zordur.

Dahasi, bu sirecin kendisine toplumun gtincel yapisindan dodan dis etkenler hakimdir.

Her devletin kendi parasal yontem ve araclarini gdézden gecirmesi uygundur. Yine de
Avrupa'da korumaya ayrilmis parasal kaynaklari yeterli olan ¢cok az llke oldugu kesinlikle



sdylenebilir. Hicbir Avrupa Ulkesinin bir bitinlesik koruma politikasinin ekonomik gereklerini
yerine getirecek ideal yonetimsel isleyise henliz sahip olmadigi da acikca ortadadir.

Bitlinlesik korumanin ekonomik sorunlarini ¢ézebilmek i¢in su etken énemlidir: yeni yapilarin
cevreleriyle uyum icinde olmalarini saglayacak bazi hacimsel ve boyutsal (yukseklik, arazi
kullanim katsayisi vb.) kisitlamalar getirecek bir yasa hazirlamak.

Planlama yonetmelikleri, artan yogunluklari caydirici rol oynamali ve yeni gelisme yerine
iyilestirme calismalarini 6zendirmelidir.

Koruma programlarinin baskilarindan kaynaklanan fazla maliyeti belirleyecek yéntemler g6z-
den gecirilmelidir. Olanak oldugunca, bu restorasyon ¢alismasini ylritmek zorunda olan mal
sahiplerinin fazla maliyeti (ne fazlasini, ne eksigini) karsilayabilmelerine yardim etmek icin
yeterli kaynaklar bulunmalidir.

Eger fazla maliyeti kargilayacak bdyle bir yardim sistemi kabul edilirse, tabii ki, bu yararin
vergilendiriimeyle azaltilmasina da 6zen gostermek gerekecektir. Ayni ilke, tarihsel ve mimari
onem tasiyan yipranmis yapi topluluklarina da uygulanmalidir. Bu toplumsal dengenin
yeniden kurulmasini saglayacaktir.

Yeni yapilara saglanan para ve vergi kolayliklari, ayni oranda eski yapilarin bakim ve
korunumu icin de saglanmalidir. Daha 6nce fazla maliyet karsiliginda édenmis bir yardim
varsa tabii ki gosterilecek kolaylik daha az olacaktir.

Yetkililer, yerel yetkililere, ya da kar amaci gutmeyen kuruluglara gerekli paray1 saglayarak
doner sermayeler kurmali ve onlari 6zendirmelidir. Bu 6zellikle, bu cins programlarin boyle
cekici bir mal varhgi karsisindaki yiiksek talepten dogan deger artislari yoluyla kisa, ya da
uzun vadede kendini finanse edebilir hale gelebilecegi bolgelerde uygulanabilir.

Yine de, tim 0Ozel parasal kaynaklari 6zellikle de endiistriden gelenleri tesvik etmek ¢ok
onemlidir. Sayisiz 6zel girigim, ulusal ya da yerel dizeydeki yetkililerle birlikte
oynayabilecekleri yararl roli ortaya koymustur.

Bitlinlesik koruma restorasyon ve iyilestirme yontem ve teknikleri daha iyi arastiriimali ve
kapsamlari genigletiimelidir.

Onemli tarihi kompleksler icin geligtiriimis olan 6zel teknikler bundan béyle daha az sanatsal
Ustinlige sahip olan birgok yapi ve komplekste de uygulanmaldir.

Geleneksel yapi malzemelerinin bulunabilmesi ve geleneksel zanaat ve tekniklerin
kullaniminin strdudrilmesini garanti altina alacak adimlar atilmalidir.

Mimarhk mirasinin sirekli bakiminin yapilmasi, uzun vadede masrafli iyilestirme iglemlerini
Onleyecektir.

Her iyilestirme semasi uygulanmaya baslanmadan 6nce iyice incelenmelidir. Ayni zamanda
malzeme ve tekniklerle ilgili kapsamli bir belge toplama calismasi ve giderlerin bir analizi
yapiimaldir. Bu belgeler toplanip uygun merkezlerde bulundurulmahdir.

Koruma icin kullanilan yéntem ve tekniklerin bir katalogunu derlemek igin arastirmaya
girisilmeli, bu amagla bilimsel kurumlar olusturulmali ve bunlar aralarinda yakin bir isbirligi
icinde bulunmalidir. Bu katalog hazir bulundurulmall ve restorasyon ve iyilestirme
uygulamalarinin diizeyini yikseltmek isteyenlere dagitiimalidir.

Nitelikli personel Uretmek icin daha iyi egitim programlarina esasli bir gereksinme vardir. Bu



programlar, esnek, cok disiplini kapsayan nitelikte olmali ve yerinde uygulamaya ydnelik
deneyim kazanilabilecek kurslari da icermelidir.

Bilgi, deneyim ve egitilen elemanlarin uluslararasi degisimi, tim ilgili personelin egitimi igin
gerekli bir 6gedir. Bu, koruma programlari hazirlamak igin gerekli planci, mimar, teknisyen ve
zanaatc! birikimini yaratmaya ve yok olma tehlikesi icinde olan restorasyon calismalarina
0zgu zanaatcilarin yasatilacagini garanti altina almaya yardimci olmahdir.

Nitelik kazanma, calisma kosullari, Ucret, is glvenligi ve toplumsal statt firsatlari, genclerin
restorasyon ve iyilestirme calismalariyla baglantili disiplinleri segip strdirmelerini saglayacak
kadar cekici olmalidir.

Bunun yanisira, tim dizeylerdeki egitim programlarindan sorumlu olan yetkililer, genclerin il-
gisini koruma disiplinlerine cekmek icin caba gostermelidirler.

Kaynak: Ahunbay, Z., Tarihi Cevre Korumasi ve Restorasyon, 1996,152-156.



